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O pedido € o que o autor deseja quando vai até o Judiciario, refletindo a finalidade maior do
processo que esta movendo. Assim, o pedido é a concluséo logica da exposi¢do das questdes de
fato e direito pelo autor, figurando também como uma limitagdo da atividade jurisdicional - 0 juiz
apenas pode decidir dentro do que foi pleiteado pelas partes.

Junto disso, o novo Cadigo de Processo Civil inovou em relagéo ao anterior ao determinar, em
seu art. 322, 82°, que o juiz devera interpretar conforme o conjunto da postulacéo e observar o
principio da boa-fé. Dessa forma, o juiz ndo ficara restrito ao requerimento formulado pelo autor
no topico dos “pedidos” na peticdo inicial, mas terd uma margem para analisar, como um todo,
quais sao as demandas do autor e como pode satisfazé-la no exercicio de seu poder
jurisdicional. Isso permite, inclusive, que o juiz interprete o pedido para além dos formalismos
exigidos na exordial.

Quanto aos aspectos do pedido, a primeira regra € de que ele deve ser certo (art. 322 do CPC) e
determinado (art. 324 do CPC), o que significa, em resumo, que ele deve ser expresso e
quantificado. Essa exigéncia € relevante porgue vai ao encontro do que prega o principio da
adstricao, que, como vimos, delimita a atividade jurisdicional.

O artigo 322, §1°, determina que o pedido principal compreende os juros legais, a corre¢ao
monetaria e as verbas de sucumbéncia, inclusive honorarios advocaticios. Assim, ainda que o
autor ndo aponte esses acréscimos, o juiz deve considera-los no valor total do pedido. Ademais,
€ importante ressaltar que a correcdo monetéaria € matéria de ordem publica, integrando o pedido
de forma implicita, podendo, por tal motivo, ser incluida de oficio pelo juiz ou pelo tribunal sem
mencao de violagcao ao principio da congruéncia (REsp repetitivo 1.112.524/DF).

Importante: vocé sabe a diferenca entre juros legais e juros convencionais? Como o préprio nome
diz, juros legais sé@o aqueles determinados na lei, enquanto 0s juros convencionais sdo aqueles
combinados previamente entre as partes. Estes ultimos ndo podem ser incluidos automaticamente
no pedido principal.

Além disso, o art. 323 do CPC prevé que, nas acdes que tiverem por objeto cumprimento de
obrigacdo em prestacdes sucessivas, estas serdo incluidas no pedido principal
independentemente de declaracédo expressa do autor. Esta € nitidamente mais uma hipétese de
interpretacdo contextualizada do pedido, pois o autor, ao pleitear o0 pagamento de prestacoes
vencidas, também pretende que as prestacdes vincendas sejam pagas. Isso vai ao encontro do
principio da economia processual, pois se evita a multiplicacao indevida de ac6es que versam
sobre 0 mesmo problema.
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Na sequéncia, o CPC aborda excecdes a regra de que o pedido deve ser determinado, por meio
de um rol taxativo de possibilidades de formulacdo de pedidos genéricos (art. 324, 81°). A
primeira delas ocorre nas acfes universais, em que o autor ndo consegue individuar os bens
demandados, como, por exemplo, aguelas que envolvem a heranca de um falecido - o filho pode
elaborar um pedido certo (a heranca), mas ndo pode quantifica-lo (quais bens ou quais valores).
A segunda se da nos casos em que nao se pode determinar, desde logo, as consequéncias do
ato ou fato - como nos casos de acidentes, em que a pessoa lesada pode necessitar de
tratamento médico por tempo indeterminado, mas também pode ingressar em juizo desde o
inicio, mesmo que ainda ndo se conheca a extenséo do dano. E a terceira ocorre quando a
determinacao do objeto ou do valor da condenagéo depender de ato que deva ser praticado pelo
réu - um exemplo é a prestacao de contas, que depende da apresentacdo de documentos pelo
réu para que se verifiquem os valores pagos e 0s que estdo em aberto.

Além disso, a legislacdo admite o pedido alternativo (art. 325 do CPC), sendo aquele que, pela
natureza da obrigacéo, o devedor/réu puder cumprir a prestacdo de mais de um modo. Essa
situagao ocorre, por exemplo, quando o autor requer a entrega de um bem comprado ou seu
dinheiro de volta, sendo que ficara satisfeito com qualquer uma das providéncias que o réu
escolher.

O artigo 326 do CPC apresenta a possibilidade de pedidos subsidiarios. Assim, é permitido que
se formule mais de um pedido, a fim de que o juiz, ndo acolhendo o primeiro pedido, possa
acolher o segundo. Ao contrario do pedido alternativo, ha uma hierarquia de preferéncia do ponto
de vista do autor. Dessa forma, se o juiz hdo acolhe o primeiro (0 mais desejado), tem o dever de
analisar o segundo pedido formulado.

O artigo 327 do CPC admite o que se conhece por cumulacéo de pedidos. Segundo esse
dispositivo, € permitido que em um Unico processo, contra 0 mesmo réu, possa o autor elaborar
varios pedidos, ainda que entre eles ndo haja conexao. Contudo, € requisito de admissibilidade
dessa cumulacao:

e a) que os pedidos sejam compativeis entre si;
¢ b) que seja competente para conhecer deles 0 mesmo juizo;
e C) que seja adequado o procedimento para todos eles.

Na cumulacao de pedidos, o autor deseja que todos eles sejam satisfeitos, e por tal motivo se
exige a compatibilidade. Um exemplo € a acdo de investigacdo de paternidade cumulada com
pedido de alimentos - neste caso, s6 havera concessao do pedido de alimentos apos
comprovado que o réu é genitor da crianca.

O 82°do artigo 327 ainda apresenta uma possibilidade de cumulagédo de pedidos mesmo que 0s
procedimentos entre eles sejam diferenciados: o autor pode empregar o procedimento comum,
sem prejuizo do emprego de técnicas especificas dos procedimentos especiais, desde que
compativeis.

Quanto as possibilidades de modificacdo do pedido, o art. 329 do CPC dispde que, até a citacao,
€ possivel que ao autor alterar ou aditar o pedido, sem restricdes, independentemente de
consentimento do réu. ApoOs a citacdo e até o saneamento do processo, pode-se alterar o pedido
e a causa de pedir desde que haja consentimento do réu, que se manifestara no prazo minimo de
15 (quinze) dias, sendo permitido o requerimento de prova suplementar.
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Ademais, como falamos no comec¢o do curso, a peticéo inicial e o pedido que a acompanha séao
importantes para a delimitacdo da atuacdao jurisdicional. Objetiva e subjetivamente, o juiz esta
adstrito ao que consta dessa peca (art. 141 e 492 do CPC). Assim, quando ele encerra sua
jurisdicéo e extrapola, ndo atinge ou ndo observa os limites do pedido, surgem as sentencas ultra
petita, infra/citra petita ou extra petita.

A sentenca ultra petita € aquela em que o juiz concede o pedido determinado pelo autor, mas
extrapola em sua quantidade. Ex: o autor pediu indenizag&o por danos emergentes e 0 juiz
condenou o réu também em lucros cessantes. Dessa sentenga cabe apelagcdo, mas o tribunal
somente havera anulagéo do excedente do pedido.

A sentenca infra/citra petita € aquela que fica aquém do pedido do autor, deixando de enfrentar e
decidir a causa de pedir ou as alegacfes de defesa apresentadas pelo réu. Subjetivamente
falando, a sentenca é citra petita quando nédo resolve a demanda para todos 0s sujeitos do
processo. Ex: o autor requereu a condenacao em danos emergentes e lucros cessantes e o juiz
concedeu apenas 0s danos emergentes, sem fazer qualquer mencéo aos lucros cessantes.

A sentenca extra petita, por sua vez, € aquela em que a providéncia jurisdicional concedida pelo
juiz é diversa daquela pretendida pelo autor. Nesse caso, 0 juiz, por exemplo, concede o pedido
com fundamento em causa de pedir ndo narrada pelo autor, ou quando o juiz acolhe defesa néo
arguida pelo réu (salvo as hipoteses de matérias conheciveis de oficio).
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